Схема анализа 

подготовки и проведения защиты исследовательских проектов 

на муниципальном этапе.

I. Исходная статистическая информация:

1.1. Всего учащихся в школах (по классам), в которых проводилась работа по подготовке к ЗИП - _____ человек.

1.2. ЗИП проведена по ______ направлениям (назвать все направления).

1.3. Приняли участие в городском туре ______ человек, что составляет ______ % от числа учащегося в городе 5-11 классов.

1.4. Приняли участие в подготовке учащихся - _______ педагогов, что составляет _____% от числа педагогов в городе.

1.5. Призёров - _____ человек, что составляет ______ % от числа участников ЗИП.

1.6. Педагогов, подготовленных призёров городского этапа - _______ человек, что составляет _____ % от числа всех педагогов, участвовавших в данной работе.

         Все цифры в сравнении с прошлым годом

II. Организация проведения ЗИП: 

2.1. Цель деятельности по организации городского тура ЗИП, задачи по отношению к учащимся, по отношению к педагогам.

2.2. Какие нормативные условия были созданы.

2.3. Какие информационные условия были созданы (кто, кого, когда, каким образом информировал в процессе подготовки, проведения, проведения и подведения итогов ЗИП).

2.4. Какие методические условия были созданы (каким образом обеспечивалась готовность педагогов к работе с учащимися по проведению ЗИП?).

2.5. Организационные условия (участие педагогов: сколько, преподаватели каких предметов и т.п.) в подготовке учащихся, в анализе проведения, качество данных анализов, сотрудничество педагогов друг с другом и учащимся, и т.д.).

III. Результаты проведения городского этапа ЗИП.

3.1. Количество работ, из каких школ.

3.2. Средний результат по каждому показателю (в том числе открытая защита).

3.3. Общий средний балл.

        Сравнить с прошлым годом.

IV. Выводы:

4.1. Какие положительные и отрицательные результаты ЗИП получены в соответствии с поставленными целями и задачами?

4.2. Какие компетентности проявлены учащимися и педагогами:

· на достаточном уровне;

· на низком уровне.

4.3. Каковы причины получения данных результатов?

4.4. Какие педагогические проблемы выявлены?

V. Предложения 

Для всех субъектов и органов государственного общественного управления:

· для педагогов; 

· для школьного орг.комитета ФД «ЮИСУ»;

· для администрации ОУ;

· для городского орг.комитета ФД «ЮИСУ»;

· для информационно-методического отдела АМБУ «ЦОУ».

Примечание:

1. Первый и второй разделы данного анализа выполняет секретарь городского орг.комитета ФД «ЮИСУ» - Филатова В.А. 

2. 3-5 разделы – председатели жюри:

· Кириллова Г.В., ОУ № 8;

· Гурская Л.В., ОУ № 30;

· Толкачёв В.В., ОУ № 24;

· Качусова Н.Г., МУК-2;

· Белых Е.С., ОУ № 9.

